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POLSKA 2004-2006

Informacja pokontrolna nr 24/08
z kontroli kompleksowej

realizacji projektu pn. nr INT/MV-BB-PL.3.A3.2005.099 pn. ,,Opracowanie

Subregionalnego Programu Rewitalizacji Miast, Gmin i Powiatéw Dorzecza Parsety na
bazie Polsko-Niemieckiego Markowego Produktu Turystycznego ,,Szlak Solny”.

objetego umowg o dofinansowanie nr 1G-2004/PL-MV/2.32/A-3/U-96/06 z dnia 30 sierpnia
2006r. w ramach Programu INTERREG 111 A Polsko — Niemieckiego Pogranicza na obszarze
Krajow Zwiazkowych Meklemburgia Pomorze Przednie/ Brandenburgia - Polska
(Wojewodztwo Zachodniopomorskie).

Kontrola zostata przeprowadzona w dniu 28 kwietnia 2008r-. przez zespdt kontrolujacy
w skladzie:

1.

Daniel Michalski — starszy inspektor w Oddziale ds. Inicjatywy Wspolnotowej
Interreg Il w WZFE ZUW dzialajacy na podstawie upowaznienia do kontroli nr
118/08  zdnia 22 kwietnia  2008r. wydanego z upowaznienia Wojewody
Zachodniopomorskiego, przez Dyrektora Wydziatu Zarzadzania Funduszami
Europejskimi;

Katarzyna Wolynska - Tarnowska — starszy inspektor wojewodzki w Oddziale
ds. Inicjatywy Wspélnotowej Interreg Il w WZFE ZUW dzialajaca na podstawie
upowaznienia do kontroli nr 119/08 z dnia 22 kwietnia 2008r. wydanego
z upowaznienia Wojewody Zachodniopomorskiego, przez Dyrektora Wydziatu
Zarzadzania Funduszami Europejskimi.

Malgorzata Piwczynska - starszy inspektor w Wydziale Finanséw i Budzetu ZUW
Delegatury w Koszalinie dzialajaca na podstawie upowaznienia do kontroli
nr I9FS.INT/08 z dnia 9 kwietnia 2008r. wydanego z upowaznienia Wojewody
Zachodniopomorskiego, przez Dyrektora Wydziatu Finanséw i Budzetu.

Kontrolg zgloszono w ksiazce kontroli Zwiazku Miast i Gmin Dorzecza Parsety pod nr

9 w dniu 28 kwietnia 2008r.
W okresie objetym kontrola. tj. od dnia 1 lipca 2006r. do dnia 28 kwietnia 2008r. funkcje jn.

sprawowali:
1. Waldemar Misko — Przewodniczacy Zwiazku Miast i Gmin Dorzecza Parsety:
2. Marek Zawadzki - Czlonek Zarzadu
3. Jarostawa Witkowska - Skarbnik Zwiazku Miast i Gmin Dorzecza Parsety
4.

Iwona Czerniec - p.o. Dyrektora Biura Zwiazku Miast i Gmin Dorzecza Parsety

Kontrolg przeprowadzono na podstawie:

art. 51 ustawy z dnia 20 kwietnia 2004r. o Narodowym Planie Rozwoju ( Dz.U. nr

116; poz. 1206 z p6zn. zmian.);
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- art. 153 ust. 1a ustawy z dnia 30 czerwca 2005r. o finansach publicznych (Dz. U, Nr
249, poz. 2104 ze zm.)

- ustawy z dnia 29 styczmnia 2004 r. Prawo Zamowieni Publicznych (Dz. U Nr 19 poz.
177 ze zm.)

- § 10 Umowy nr IG-2004/PL-MV/2.32/A-3/U-96/06 z dnia 30 sierpnia 2006 r.
o0 dofinansowanie projektu nr INT/MV-BB-PL.3.A3.2005.099 pn. ,,Opracowanie
Subregionalnego Programu Rewitalizacji Miast, Gmin i Powiatéw Dorzecza Parsety
na bazie Polsko-Niemieckiego Markowego Produktu Turystycznego ,,Szlak Solny”.

Rodzaj kontroli: kompleksowa na zakoriczenie projektu w siedzibie beneficjenta oraz
w miejscu realizacji projektu.

Cel kontroli: wystawienie poSwiadczenia zakoniczenia realizacji projektu.

Rodzaj projektu: opracowanie planéw rewitalizacji miejscowosei;

Przedmiot kontroli:

1.

b2

Sprawdzenie zgodnosci zrealizowanego projektu z przepisami prawa polskiego

i wspolnotowego, w szczegdlnogdei dotyczacymi: konkurencyjnosci i zamowien
publicznych.

Sprawdzenie zgodnosci zrealizowanego projektu z przepisami Prawa budowlanego.
Sprawdzenie zgodnosci przeprowadzonych postegpowan o udzielenie zamowienia
publicznego oraz zawartych uméw z wykonawcami w  zakresie zgodnosci
podmiotowej i przedmiotowej z zatwierdzonym do dofinansowania wnioskiem
aplikacyjnym oraz Umowa o dofinansowanie projektu.

Sprawdzenie zgodnosci zrealizowanego projektu z zawartg umowg o dofinansowanie
oraz ze sprawozdaniem koncowym z realizacji projektu.

Realizacja harmonogramu rzeczowo - finansowego.

Sprawdzenie wypelnienia obowigzku wynikajacego z § 15 Umowy w zakresie
zapewnienia informowania spoleczefistwa o finansowaniu realizacji Projektu przez
Uni¢ Europejska — tablice.

Sprawdzenie zgodnosci zrealizowanego projektu z przepisami prawa polskiego

1 wspllnotowego dotyczacymi ochrony srodowiska.

Sprawdzenie  poprawnosci  prowadzenia ewidencji  ksiggowej  dotyczacej
realizowanego projektu, prawidlowosci dokonywania platnosci na rzecz
wykonawcow, prawidlowosci  sporzadzenia kornicowego wniosku platniczego.
wspolfinansowania krajowego na odpowiednim poziomie — WFiB.

Sprawdzenie poprawnosci przechowywania dokumentacji projektu w jednostce
realizujacej.
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USTALENIA:

Kontrolg przeprowadzono na podstawie oryginalnych dokumentow bedgcych
w posiadaniu Beneficjenta,

Ad.1)

W celu realizacji przedmiotowego zadania Beneficjent zorganizowal nastepujace
postgpowania przetargowe:

1. przetarg nieograniczony, warto$é¢ zaméwienia powyzej 60.000 euro, na Opracowanie
strategii rozwoju markowego polsko-niemieckiego produktu turystycznego ,,Szlak
Solny” w ramach projektu: ,,Opracowanie Subregionalnego Programu Rewitalizacji
Miast, Gmin i Powiatéw Dorzecza Parsety na bazie polsko-niemieckiego Markowego
Produktu Turystycznego ,,Szlak Solny”.

2. przetarg nieograniczony, warto$é zaméwienia powyzej 60.000 euro, na wykonanie
uslugi polegajacej na opracowaniu i wydruku materialéw promocyjnych dla ZMiGDP
na podstawie przekazanych przez Zamawiajacego materialéw w wersji elektronicznej.
Zamoéwienie zostalo podzielone na 7 czeSci. Projektu dotyczyla cze$é 4 zamoéwienia:
wykonanie (wydruk) 6000 sztuk materialow promocyjnych Zwiazku Miast i Gmin

Dorzecza Parsety, zgodnie z posiadanymi przez Zamawiajacego materialami w wersji
elektronicznej.

Ad. 1

Postgpowanie przeprowadzono na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2004 r. Nr 19, poz. 177 z podzn. zm.) stan na dzien
5 marca 2007 r. — zwanej dalej ustawa.

Uchwala nr 25/06 z dnia 5 pazdziemika 2006 r. w sprawie ustalenia skladu osobowego
komisji przetargowej Przewodniczacy Zarzadu Zwigzku Miast i Gmin Dorzecza Parsety
powolal stalg komisje przetargowa w celu przeprowadzenia postepowan o udzielenie
zamowienia publicznego, w jej sklad weszli :

- Iwona Czerniec — przewodniczgca komisji,

- Monika Drabowicz — sekretarz komisji,

- Joanna Marczyk - czlonek komisji,

- Agnieszka Tetloch — czionek komisji,

- Kamil Piecuch - czlonek komisji.

Komisja zostata powotana zgodnie z art. 21 ust. 1 w zwiazku z art. 19 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. Nr 19 22004 1., poz. 177 z pozn. zm.).

Warto$¢ zamdwienia okreslono na kwote 441.911,40 zt, co stanowi réownowartosé 100.732,03
euro.

Ustalenia warto$ci zaméwienia dokonali: Joanna Marczyk i Iwona Czerniec w dniu 6
listopada 2006 r. na podstawie Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw w sprawie sredniego

kursu zlotego w stosunku do euro stanowigcego podstawe przeliczenia wartodci zamowien
publicznych z dnia 22 maja 2006 r..

Okreslenia rownowartosci zamdéwienia w euro, dokonano zgodnie
z Rozporzadzeniem Prezesa Rady Ministréw z dnia 22 maja 2006 roku
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w sprawie sredniego kursu zlotego w stosunku do euro stanowiacego podstaweg przeliczania

wartosei zaméwienl publicznych, ktoéry na dzien przeprowadzania postgpowania wynosit
4.3870 z1.

Zamawiajacy sporzadzil dokumentacj¢ dotyczaca przetargu, ktéra zawierala m.in.:

° Ogloszenie o zaméwieniu: przeslane do Urzedu Zamoéwien Publicznych w dniu
19 stycznia 2007 r., zamieszczone w Biuletynie Urzedu Zamdwien Publicznych nr 19
z dnia 23 stycznia 2007 1., pod pozycja 9885, zamieszczone na stronie internetowej
www.parseta.org.pl oraz umieszczone na tablicy informacyjnej w siedzibie
zamawiajgcego, tj. podane do publicznej wiadomosci (zgodnie z art. 40 ust. 1 i 2
ustawy). Zespol Kontrolny stwierdzil, ze spelnialo ono wymogi art. 41 ustawy, a
termin skladania ofert spetniat warunki art. 43 ust 2 ustawy.
e Specyfikacje Istotnych Warunkéow Zaméwienia opracowang przez zamawiajgcego,
ktérg Zespot Kontrolny sprawdzil i stwierdzil, ze zawierala nastepujace elementy:
- nazwe oraz adres zamawiajgcego,
- tryb udzielenia zamdwienia,
- opis przedmiotu zamowienia,
- opis czeSci zamoOwienia - zamawiajacy nie dopuszczal skladania ofert
czesciowych,
- opis sposobu przedstawiania ofert wariantowych - zamawiajacy nie dopuszczal
skladania ofert wariantowych,

- termin wykonania zaméwienia — wykonawca okresli w ofercie termin realizacii
przedmiotu zamoéwienia.

- opis warunkéw udzialu w postgpowaniu oraz opis sposobu dokonywania
oceny spelniania tych warunkow,

- informacjg o o$wiadczeniach i dokumentach, jakie maja dostarczy¢ wykonawcy
w celu potwierdzenia spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu,

- informacjg o sposobie porozumiewania sie zamawiajacego z oferentami -
pisemnie, telefaxem,

- wskazanie oséb uprawnionych do porozumiewania sie z oferentami — Monika
Drabowicz,

- wymagania dotyczace wadium — wadium w wysokosci 5.390 zt.

- termin zwiazania ofertg - 30 dni.

- 0pis sposobu przygotowywania ofert,

- miejsce oraz termin skladania — w terminie do 13 lutego 2007 r. do godz. 10.00.
siedziba zamawiajacego. otwarcie: 13 lutego 2007 r. godz. 10.30.

- opis sposobu obliczenia ceny,

- informacje dotyczace walut obcych, w jakich moga by¢ prowadzone rozliczenia
miedzy zamawiajacym a wykonawea — zamawiajacy bedzie prowadzil
rozliczenia z wykonawca w zlotych polskich.

- opis kryteriéw, ktorymi zamawiajacy bedzie sie kierowal przy wyborze
oferty wraz z podaniem znaczenia tych kryteriéw oraz sposobu oceny ofert —
kryterium oceny — 100% cena.

- wymagania dotyczace zabezpieczenia nalezytego wykonania Umowy —
zamawiajacy bedzie wymagal od wybraneso wykonawey wniesienia
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy w wysokosci 3 % ceny catkowite;
podanej w ofercie,

- pouczenie o srodkach ochrony prawnej przyslugujacych wykonawcy w toku
postgpowania o udzielenie zamdwienia.




Tym samym stwierdzono, ze SIWZ zawierala wszystkie elementy okreslone w art. 36
ust. 1 ustawy.

° Protoko! postgpowania o zamdwienie publiczne (druk ZP - 2) zostal podpisany przez
Przewodniczacego Zarzadu Zwiazku Miast i Gmin Dorzecza Parsety:

- pelng nazwe zamawiajacego,

- opis przedmiotu zamdwienia,

- okreslenie trybu postepowania (przetarg nieograniczony),

- termin skladania ofert (w terminie do 13 lutego 2007 r. do godz. 10.00),

- informacje¢ kiedy odbylo si¢ otwarcie ofert (w terminie 13 lutego 2007 1.
godz. 10.30) i ile ofert wplynelo (3 — zbiorcze zestawienie na druku ZP:12),

- informacj¢ o spelnianiu warunkow udziahy w postepowaniu
(2 wykonawcow — informacja na druku ZP-1 7),

- informacje o wykluczeniu wykonawcy (brak ofert wykluczonych -
informacja na druku ZP-18),

- informacje o odrzuconych ofertach (odrzucono 1 ofert¢ — informacja na
druku ZP-19),

- informacj¢ o najkorzystniejsze] ofercie, sporzadzona na podstawie
streszczenia oceny i pordwnania zlozonych ofert (druk ZP-21 i3

- dane dotyczace protestdw i odwolan (brak protestow i odwotan).

- zatwierdzenie wyniku postepowania.

e Of$wiadczenia kierownika zamawiajacego i czlonkéw komisji przetargowej, zgodnie z
wymogiem art. 17 ustawy (druk ZP —11),

e Zbiorcze zestawienie ofert (druk ZP -12),

e Informacja o spetnieniu warunkéw wymaganych od wykonawcow (druk ZP-17),

o Oferty wykluczone (druk ZP-18) — brak wykluczen,

o Oferty odrzucone (druk ZP- 19) — jedna oferta odrzucona,

° Karta indywidualnej oceny (druk ZP-20),

o Oferty i zestaw dokumentéow wymaganych od wykonawcéw bioracych udzial w
posigpowaniu 0 zamowienie publiczne. Zlozone zostaly oferty tacznie:

1.

2

b
J.

Kolodziej Business Consulting Group, Warszawa, Aleje Jerozolimskie 53 — cena
530.000,00 PLN brutto;

EKSA Sp. z 0.0., ul. Miedzyleska 2-4, 50-514 Wroclaw — cena 536.652,38 PLN
brutto.

Doradztwo Gospodarcze DGA S.A., ul. Towarowa 35, 61-896 Poznan — cena
533.140,00 PLN brutto.

Pismem nr ZDP.I1.341-1-19/2007 z dnia 5 marca 2007 oferta nr 1 zostala odrzucona na
podstawie Art. 92 ust. 1 pkt 2 Ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
Publicznych — Oferta nr 1 zostala zlozona w terminie. Po otwarciu i zapoznaniu si¢ z trescig
oferty, okazalo sie, ze zaoferowana wartosé przedmiotu zamowienia zawiera omylki
rachunkowe. Po poprawieniu omylek rachunkowych w obliczeniu ceny, zgodnie z art. 88
upzp, Zamawiajacy uznal, ze zlozona oferta zawiera razgco niska cene.
° Informacje o wyborze najkorzystniejszej oferty:
* Wybrano oferte Doradztwo Gospodarcze DGA S.A., ul. Towarowa 35, 61-896

Poznan - cena 533.140,00 PLN brutto. O wynikach postepowania

poinformowano wszystkich oferentéw i wybranego wykonawce wskazujac nazwe
firmy, siedzibe¢ oraz cene.

 Informacje o wyniku postepowania przeslane do oferentdéw, z dnia 5 marca 2007 r.



Ogloszenie o udzieleniu zaméwienia ukazalo si¢ w Biuletynie Zamdwien Publicznych
nr 61 z dnia 22 marca 2007 pod pozycja 18304.

Oferty i zestaw dokumentow wymaganych od oferentdéw bioracych udzial w
postgpowaniu o udzielenie zamowienia publicznego Zespot Kontrolujacy sprawdzil
pod wzgledem ich zgodnosei ze Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zaméwienia i
stwierdzil, ze wszystkie oferty odpowiadaly wymogom. Zbadano prawidlowogé
postgpowania w tym zakresie i nie stwierdzono zadnych uchybien.

° Umowg nr 16/2007 na wykonanie zamdwienia polegajacym na Opracowaniu strategii
rozwoju markowego polsko-niemieckiego produktu turystycznego ..Szlak Solny™
zawarto w dniu 14 marca 2007 r.

e Aneks nr 1 do umowy nr 16/2007 z dnia 14 marca 2007 r. zawarto w dniu 7
wrzesnia 2007 r.

Ad. 2

Postepowanie przeprowadzono na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zaméwien publicznych (Dz. U. z 2004 r. Nr 19, poz. 177 z pézn. zm.) stan na dzien
5 marca 2007 r. — zwanej dalej ustawa.

Uchwatq nr 25/06 z dnia 5 pazdziernika 2006 r. w sprawie ustalenia skladu osobowego
komisji przetargowej Przewodniczacy Zarzadu Zwigzku Miast i Gmin Dorzecza Parsety
powolal stala komisj¢ przetargowa w celu przeprowadzenia postepowan o udzielenie
zamOwienia publicznego, w jej sklad weszli :

- Iwona Czemiec — przewodniczaca komisji,

- Monika Drabowicz — sekretarz komisji,

- Joanna Marczyk - czlonek komisji,

- Agnieszka Tetloch — czlonek komisji,

- Kamil Piecuch — czlonek komisji.

Komisja zostala powolana zgodnie z art. 21 ust. 1 w zwiazku z art. 19 ust. 1 ustawy Prawo
zaméwien publicznych (Dz. U. Nr 19 2 2004 r., poz. 177 z pézn. zm.).

Wartos¢ zamowienia okreslono na kwote 481.194,84 z1, co stanowi réwnowartosé 109.686,54
euro.

Ustalenia wartosci zaméwienia dokonali: Iwona Czerniec, Remigiusz Spaleniak i Karolina
Ruczkowska w dniu 12 marca 2007 r. na podstawie Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow
w sprawie Sredniego kursu zlotego w stosunku do euro stanowiacego podstawe przeliczenia
wartosci zamowien publicznych z dnia 22 maja 2006 ..

Okreslenia rownowartosci zamdwienia w euro, dokonano zgodnie
z Rozporzadzeniem Prezesa Rady Ministrow z dnia 22 maja 2006 roku
w sprawie sredniego kursu zlotego w stosunku do euro stanowiacego podstawe przeliczania

wartosci zamowien publicznych, ktéry na dzien przeprowadzania postepowania wynosil
4.3870 zi.

Zamawiajacy sporzadzil dokumentacje dotyczacy przetargu, ktéra zawierala m.in.:



e Ogloszenie o zamowieniu: przestane do Urzedu Zamowien Publicznych w dniu
24 kwietnia 2007 r., zamieszczone w Biuletynie Urzedu Zaméwien Publicznych nr 84
z dnia 26 kwietnia 2007 r., pod pozycja 24244, zamieszczone na stronie internetowej
www.parseta.org.pl oraz umieszczone na tablicy informacyjnej w siedzibie
zamawiajacego, 1j. podane do publicznej wiadomosci (zgodnie z art. 40 ust. 1 i 2
ustawy). Zespol Kontrolny stwierdzil, ze spelnialo ono wymogi art. 41 ustawy, a
termin skladania ofert spelnial warunki art. 43 ust 2 ustawy.

o Specyfikacje Istotnych Warunkéw Zamowienia Opracowang przez zamawiajacego,
ktorg Zespot Kontrolny sprawdzil i stwierdzil, ze zawierata nastepujace elementy:

- nazwg oraz adres zamawiajacego,

- tryb udzielenia zamo6wienia,

- opis przedmiotu zaméwienia,

- Opis czgsci zamowienia - zamawiajacy dopuszczal skladanie ofert czesciowych,

- opis sposobu przedstawiania ofert wariantowych - zamawiajacy nie dopuszczal
sktadania ofert wariantowych.

- termin wykonania zaméwienia — do 11 czerwca 2007 r..

- opis warunkéw udzialu w postepowaniu oraz opis sposobu dokonywania
oceny spelniania tych warunkow,

- informacjg o o$wiadczeniach i dokumentach, jakie majg dostarczy¢ wykonawcy
w celu potwierdzenia spelnienia warunkéw udziatu w postgpowaniu,

- informacj¢ o sposobie porozumiewania sie zamawiajacego z oferentami —
pisemnie, telefaxem.

- wskazanie 0séb uprawnionych do porozumiewania si¢ z oferentami — Monika
Drabowicz. Remigiusz Spaleniak,

- wymagania dotyczace wadium - zamawiajacy nie przewidywal wniesienia
wadium,

- termin zwigzania oferts - 30 dni,

- Opis sposobu przygotowywania ofert,

- miejsce oraz termin skladania — w terminie do 9 maja 2007 r. do godz. 10.00,
siedziba zamawiajacego. otwarcie: 9 maja 2007 r. godz. 10.30.

- opis sposobu obliczenia ceny,

- informacje dotyczace walut obcych, w jakich moga by¢ prowadzone rozliczenia
migdzy zamawiajacym a wykonawca — zamawiajacy bedzie prowadzil
rozliczenia z wykonawca w zlotych polskich.

- opis kryteriow, ktérymi zamawiajacy bedzie si¢ kierowal przy wyborze
oferty wraz z podaniem znaczenia tych kryteriéw oraz sposobu oceny ofert —
kryterium oceny — 100% cena,

- Wymagania dotyczace zabezpieczenia nalezytego wykonania Umowy —
zamawiajacy nie przewidywal wniesienia zabezpieczenia nalezytego wykonania
Umowy.

- pouczenie o Srodkach ochrony prawnej przystugujacych wykonawey w toku
postepowania o udzielenie zaméwienia.

Tym samym stwierdzono, ze STWZ zawierala wszystkie elementy okre$lone w art. 36
ust. 1 ustawy.

Zamawiajgcy pismem z dnia 7 maja 2007 r. dokonal modyfikacji tresci SIWZ
wskazujgc nowy termin skladania ofert na dzien 11 maja 2007 r.



° Protokoé! postepowania o zamdwienie publiczne (druk ZP - 2) zostal podpisany przez
Przewodniczacego Zarzadu Zwiazku Miast i Gmin Dorzecza Parsety:
- pelng nazwe zamawiajgcego,
- opis przedmiotu zamdwienia,
- okreslenie trybu postgpowania (przetarg nieograniczony),
- termin skiadania ofert (w terminie do 11 maja 2007 r. do godz. 10.00),
- informacje kiedy odbylo sie otwarcie ofert (w terminie 11 maja 2007 r. godz.
10.30) i ile ofert wptynelo (6 — zbiorcze zestawienie na druku ZP-12),
- informacje o spetianiu warunkéw udzialu w postepowaniu
(6 wykonawcow — informacja na druku ZP-17),
- informacje o wykluczeniu wykonawcy (brak ofert wykluczonych -
informacja na druku ZP-18),
- informacjg¢ o odrzuconych ofertach (brak ofert odrzuconych — informacja na
druku ZP-19),
- informacj¢ o najkorzystniejszej ofercie, sporzadzong na podstawie
streszczenia oceny i poréwnania zlozonych ofert (druk ZP-21),
- dane dotyczace protestow i odwolan (brak protestéw i odwolan).
- zatwierdzenie wyniku postepowania.

® Oswiadczenia kierownika zamawiajacego i cztonkéw komisji przetargowej, zgodnie z
wymogiem art. 17 ustawy (druk ZP — 11),

° Zbiorcze zestawienie ofert (druk ZP -12),

 Informacja o spetnieniu warunkéw wymaganych od wykonawcéw (druk ZP-17),

e Oferty wykluczone (druk ZP-18) — brak wykluczen,

° Oferty odrzucone (druk ZP- 19) — brak ofert odrzuconych,

e Karta indywidualnej oceny (druk ZP-20),

e Oferty i zestaw dokumentéw wymaganych od wykonawcow biorgcych udzial w
postgpowaniu o zaméwienie publiczne. Na cze$é IV zamowienia zlozone zostaly
oferty:

1. Agencja Reklamowo — Wydawnicza ,OMEGA™ Sylwia Brzoska, 86-005 Biale
Blota, ul. Barwinkowa 27 — cena 3.220,80 PLN brutto;

2. PPH Zapol Dmochowski, Sobczyk Spélka Jawna, Al. Piastow 42, 71-062 Szezecin
—cena 2.196,00 PLN brutto.

3. Drukarnia LIBRA-PRINT, Pawel Pulawski, 18-400 Lomza, Al. Legiondéw 114B —
cena 1.464,00 PLN brutto.

4. .,ARTPRESS”, Studio Grafiki Komputerowej Spotka Jawna, 88-100 Inowroclaw,
ul. Poznanska 281 — cena 1.244,40 PLN brutto.
5. GOS mbH Biuro regionalne, ul. Piotra Skargi 19, 71-423 — cena 1.903,20

e Informacje o wyborze najkorzystniejszej oferty:

“ Wybrano ofert¢ ,, ARTPRESS”, Studio Grafiki Komputerowej Spétka Jawna,
88-100 Imowroclaw, ul. Poznanska 281 — cena 1.244,40 PLN brutto. O
wynikach postepowania poinformowano wszystkich oferentdéw i wybranego
wykonawcee wskazujac nazwe firmy, siedzibe oraz cene.

e Informacje o wyniku postepowania przestane do oferentdéw, z dnia 16 maja 2007 r.

Ogloszenie o udzieleniu zamdwienia zostalo przestane do Urzedu Zamowien
Publicznych w dniu 21 maja 2007 r. i zarejestrowane pod numerem 50072/2007.



Oferty i zestaw dokumentéw wymaganych od oferentdow bioracych udzial w
postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego Zespol Kontrolujacy sprawdzit
pod wzgledem ich zgodnosci ze Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamoéwienia i
stwierdzil, ze wszystkie oferty odpowiadaly wymogom. Zbadano prawidlowos¢
postgpowania w tym zakresie i nie stwierdzono zadnych uchybien.

e Umoweg nr 23/07 na wykonanie zamodwienia polegajacym na druku 6000 sztuk
materialow promocyjnych ZMiGDP w dniu 25 maja 2007 r.

e Aneks nr 1 do umowy nr 23/07 zawarto w dniu 4 czerwca 2007 r.

Ad.2)
W trakeie projektu nie prowadzono rob6t budowlanych.

Ad.3)

Sprawdzenia zgodnosci zawartych uméw z wykonawcami w zakresie zgodnosci
podmiotowej i przedmiotowej z zatwierdzonym do dofinansowania wnioskiem aplikacyjnym
oraz Umowg o dofinansowanie projektu dokonano przy pomocy listy sprawdzajacej
(zalacznik nr 1 do egzemplarzy nr 1 i 2 Protokolu).

Na tej podstawie stwierdza sie, ze tresé¢ zawartych uméw:

— umowa nr 54/2006 zawarta w dniu 3 listopada 2006r. w Karlinie pomiedzy ZMiG
Dorzecza Parsety a firmg Lokalna Organizacja Turystyczna Dorzecza Parsety 78-230
Karlino ul. Szymanowskiego 17. przedmiotem umowy jest przeprowadzenie warsztatow
zwiazanych z tematyka turystyczna w Dorzeczu Parsety.

— umowa nr 16/2007 zawarta w dniu 14 marca 2007r. w Karlinie pomiedzy ZMiG Dorzecza
Parsety a firmg Konsorcjum DGAIPART, Doradztwo Gospodarcze DGA SA, Towarowa
35, 61-896 Poznan, Polska Agencja Rozwoju Turystyki SA, Stawki 2; 00-193 Warszawa;
przedmiotem umowy jest opracowanie ,,Strategii rozwoju markowego polsko-
niemieckiego produktu turystycznego pod nazwa Szlak Solny™.

— umowa nr 23/07 zawarta w dniu 25 maja 2007r. w Karlinie pomiedzy ZMiG Dorzecza
Parsety a firmg ARTPRESS Studio Grafiki Komputerowej Spotka Jawna, 88-100

Inowroclaw; przedmiotem umowy jest opracowanie 6000 sztuk ulotek wraz z aneksem nr
1 z dnia 4 czerwca 2007 1.

jest zgodna w calo$ci pod wzgledem podmiotowym i przedmiotowym z
zatwierdzonym do dofinansowania wnioskiem aplikacyjnym.

Ad.4)

W trakcie przegladu rzeczowego realizacji projektu przeprowadzonego przy udziale
0sOb reprezentujacych Beneficjenta (lista oséb, ktére uczestniczyty w wizji lokalnej —
zalacznik nr 2 do Protokotu) potwierdzono zrealizowanie projektu zgodnie z Wnioskiem
aplikacyjnym oraz umowg o dofinansowanie.

Na tej podstawie stwierdzono, ze projekt osiagnal zakladany we Wniosku aplikacyjnym
1 zatwierdzony w sprawozdaniu koficowym z realizacji projektu, wskaznik produktu:

Wskaznik zakladany Wskaznik osiagniety

produktu:
liczba 0s6b zaangazowanych w 100% - sprawdzono na podstawie
opracowanie Strategii rozwoju sprawozdania z realizacji proj. i list




S

markowego produktu turystyeznego pod
nazwg ..Szlak Solny™: 25

-  wtym z Polski: 20

— z Niemiec: 5

liczba uczestnikow polsko-niemieckich
warsztatow: 20

— wtym z Polski: 15

—~ z Niemiec: 5

Liczba organizacji turystycznych, ktore
wziely udzial w opracowaniu strategii:10

rezultatu:

liczba opracowanych polsko-niemieckich
ofert turystycznych w oparciu o markowy
produkt turystyczny pod nazwa ,.Szlak
Solny”- 10szt.

liczba dwujezycznych materialow
informacyjnych: 6000

liczba ogloszen w prasie, w tym:

— wPolsce: 3

— w Niemczech: 3

sporzadzonych przez Beneficjenta

100% - sprawdzono na podstawie
sprawozdania z realizacji proj. i list
sporzadzonych przez Beneficjenta

100% - sprawdzono na podstawie
sprawozdania z realizacji proj. i list
sporzadzonych przez Beneficjenta

100% - sprawdzono na podstawie
sprawozdania z realizacji proj. i przegladu
rzeczowego realizacji projektu

Ad.5)

Calos¢ projektu zrealizowano zgodnie z harmonogramem ustalonym w umowie
o dofinansowanie projektu, tj. pomigdzy 1 lipca 2006r. i zakonczyl sie 15 stycznia 2008r.

(koficowy wniosek o platno$¢ zostal ztozony 2 stycznia 2008 r.

Ad.6)

Obowiazek w zakresie informowania spoleczenistwa o dofinansowaniu Projektu z
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego Beneficjent wypelnil umieszczajac
na materiatach warsztatowych, wszystkich opracowaniach sporzadzonych w ramach projektu
(informatory, mapy, broszury informacyjne) logo programu INTERREG III oraz informacje o
dofinansowaniu projektu z EFRR. Jednoczeénie we wszystkich umowach z wykonawcami i

dostawcami ustug zalazla si¢ informacja z nazwa projektu i o dofinansowaniu z EFRR

Ad.7)
Nie dotyczy.

Ad. 8)

Zakres kontroli:

e Sprawdzeniec zabezpieczenia w budzecie Beneficjenta s$rodkow niezbgdnych do

realizacji projektu;
e Sprawdzenie poprawnosci
dotyczacej realizowanego projektu;

prowadzenia

wyodrgbnionej ewidencji

ksiegowe]



° Sprawdzenie zgodnosci oryginaléw dokumentacji stanowiacej zalgczniki do
wnioskow o platnos¢ przechowywanych w siedzibie Beneficjenta z przediozonymi
kopiami:

o Sprawdzenie prawidlowosci dokonywanych platnosci zwiazanych z realizacjg
projektu.

Cel kontroli

Celem kontroli jest ustalenie prawidlowosci dzialan Beneficjenta zgodnie z zakresem

kontroli, zmierzajace do uruchomienia platnoéci zgodnie ze zlozonym wnioskiem o platnos¢
koncowa.

Ustalenia szczegdélowe kontroli

8.1. Zabezpieczenie srodkéw w budzecie

W toku kontroli stwierdzono, ze $rodki niezbedne do realizacji badanego projektu zostaty
zabezpieczone w budzecie Zwiazku Miast i Gmin Dorzecza Parsety na rok 2006 Uchwalg nr
2/06 Zgromadzenia Zwiazku Miast i Gmin Dorzecza Parsety z dnia 11 marca 2006 roku
w sprawie uchwalenia budzetu Zwigzku Miast i Gmin Dorzecza Parsety na rok 2006,
natomiast na rok 2007 érodki te zabezpieczono Uchwala nr 17/07 Zgromadzenia Zwiazku
Miast i Gmin Dorzecza Parsety z dnia 28 marca 2007 roku w sprawie uchwalenia budzetu
Zwiazku Miast i Gmin Dorzecza Parsety na rok 2007.

8.2. Podstawa dzialania

W dniu 30 sierpnia 2006 roku zostala zawarta umowa nr 1G-2004/PL-MV/2.32/A-3/U-
96/06 o dofinansowanie projektu INT/MV-BB-PL.3.A3.2005.099 pn. ..Opracowanie
Subregionalnego Programu Rewitalizacji Miast, Gmin i Powiatéw Dorzecza Parsety na bazie
Polsko-Niemieckiego Markowego Produktu Turystycznego ,,Szlak Solny™ w ramach
Programu INTERREG III A Polsko-Niemieckiego Pogranicza na obszarze Krajow
Zwigzkowych Meklemburgia — Pomorze Przednie/Brandenburgia - Polska (Wojewédztwo
Zachodniopomorskie). Umowa ta zostala zawarta pomiedzy Wojewoda Zachodniopomorskim
(Instytucjg Posredniczaca) a Zwiazkiem Miast i Gmin Dorzecza Parsgty, z siedzibg
w Karlinie przy ul. Traugutta nr 6, reprezentowanym przez Przewodniczacego Zarzadu, Pana
Waldemara Misko i Czlonka Zarzadu, Pana Mariana Hermanowicza.

W dniu 23 listopada 2006 roku podpisano aneks nr 1/U-159/06 do ww. umowy, w ktorym
zmieniono czgs¢ nagldwkowa umowy oraz adres jednostki realizujacej projekt.

W dniu 20 lutego 2007 roku podpisano aneks nr 2/U-24/07 do ww. umowy, ktérym na
prosbe Beneficjenta zmieniono rachunek bankowy Beneficjenta, wprowadzajac rachunki
bankowe prowadzone przez Bank Gospodarstwa Krajowego w Warszawie Oddzial
w Szczecinie.

W dniu 20 sierpnia 2007 roku podpisano aneks nr 3/U-131/07 do ww. umowy, ktorym
zmieniono termin zakonczenia realizacji projektu. Zakonczenie rzeczowe realizacji projektu
przesunig¢to z dnia 31 lipca 2007 roku na dzien 15 wrzesnia 2007 roku, natomiast termin
zakonczenia finansowego przesunigto z dnia 31 sierpnia 2007 roku na dzien 30 wrzegnia 2007
roku. Termin rozpoczecia realizacji projektu pozostat nie zmieniony — 01 lipca 2006 roku.
Aneksem tym dostosowano réwniez tre$¢ umowy do aktualnie obowigzujacych wzorow.

W dniu 16 pazdziernika 2007 roku podpisano aneks nr 4/U-157/07 do ww. umowy,
ktorym na wniosek Beneficjenta zmieniono okres realizacji projektu. Zakoticzenie rzeczowe



realizacji projektu przesunigto z dnia 15 wrzesnia 2007 roku na dzien 15 listopada 2007 roku,
natomiast termin zakonczenia finansowego przesunieto z dnia 30 wrzesnia 2007 roku na
dziefi 15 grudnia 2007 roku. Termin rozpoczecia realizacji projektu pozostat nie zmieniony —
01 lipca 2006 roku.

W dniu 06 lutego 2008 roku podpisano aneks nr 5/U-13/08 do ww. umowy, ktérym na
wniosek Beneficjenta zmieniono okres realizacji projekiu. Zakoniczenie finansowe realizacji
projektu przesunigto z dnia 15 grudnia 2007 roku na dzien 15 stycznia 2008 roku Termin
rozpoczgeia rzeczowego realizacji projektu oraz termin zakonczenia realizacji projektu
pozostaly nie zmienione — odpowiednio: 01 lipca 2006 roku oraz 15 listopada 2007 roku.

8.3. Wielkos¢ dofinansowania

Zgodnie z §2 umowy Beneficjentowi zostalo przyznane dofinansowanie ze $rodkow
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w kwocie 467.926,37 z1, co stanowi 75,00%
zaplanowanych wydatkéw kwalifikowanych w ramach Projektu. Beneficjent zobowiazal sie
do wydatkowania na realizacj¢ wkiadu wlasnego o wartosei 155.975,46 zt. Calkowita wartosé
kwalifikowalna Projektu wynosi 623.901,83 z1.

8.4. Ustalenia kontrolne

Beneficjent zwrocil si¢ do Instytucji Posredniczacej z trzema wnioskami o platnosc,
w ktorych wykazano koszty kwalifikowane o ogélnej wartosci 592.342,81 zi. Kontroli
finansowej kompleksowej poddano trzy wnioski o platnosé, zweryfikowane przez Wydzial
Zarzadzania Funduszami Europejskimi na ogdlng kwote 592.342,81 zt. Kwota wynikajaca ze
zlozonego wniosku o platno$é pokrywa 94,94% kosztéw kwalifikowalnych.

W zlozonym przez Beneficjenta posrednim wniosku o platnosé z dnia 12 grudnia 2007 roku
za okres od 25/07/2006 do 03/07/2007 wykazane zostaly wydatki kwalifikowalne zwiazane
zrealizacja projektu. Kwalifikowalnos¢ poniesionych wydatkéw zostata zweryfikowana
1 potwierdzona przez WZFE.

Zgodnie z danymi zawartymi w posrednim wniosku o platno$¢ poniesiona przez Beneficjenta
w ramach Projektu kwota wydatkow kwalifikowalnych objetych wnioskiem to 188.737,00 z1.
Beneficjent zawnioskowat o kwotg 141.552,75 z1. Kwota ta jest zgodna z umowa i stanowi
75,00 % wydatkéw kwalifikowalnych w ramach Projektu.

Kwota wniosku o platno$¢ posrednia wynika z wydatkéw poniesionych na realizacje projektu
zgodnie z umowg i potwierdzonych dwudziestoma trzema dowodami ksiegowymi na ogélng
kwote 604.715,94 zt zgodna zkwota wynikajaca z wniosku. Zestawienie zbadanych
dowoddw stanowi tabela bedaca integralng czescia wniosku o platnosé.

W zlozonym przez Beneficjenta posrednim wniosku o platnosé z dnia 19 wrzeénia 2007 roku
za okres od 04/07/2007 do 30/07/2007 wykazane zostaly wydatki kwalifikowalne zwigzane
z realizacjg projektu. Kwalifikowalnos¢ poniesionych wydatkéw zostala zweryfikowana
i potwierdzona przez WZFE.

Zgodnie z danymi zawartymi w posrednim wniosku o platno$é poniesiona przez Beneficjenta
w ramach Projektu kwota wydatkow kwalifikowalnych objetych wnioskiem to 121.351.70 zi.
Beneficjent zawnioskowat o kwote 91.013,78 zt. Kwota ta jest zgodna z umowg i stanowi
75.00 % wydatkow kwalifikowalnych w ramach Projektu.

Kwota wniosku o platnos¢ posrednia wynika z wydatkéw poniesionych na realizacje projektu
zgodnie z umowg i potwierdzonych dwoma dowodami ksiggowymi na ogélng kwote



121.358,70 21 zgodna z kwota wynikajacg z wniosku. Zestawienie zbadanych dowodow
stanowi tabela bedaca integralng czescia wniosku o platnosc.

W zlozonym przez Beneficjenta kornicowym wniosku o platnosé z dnia 08 lutego 2008 roku za
okres od 31/07/2007 do 11/12/2007 wykazane zostaly wydatki kwalifikowalne zwiazane
zrealizacjg projektu. Kwalifikowalno$¢ poniesionych wydatkéw zostala zweryfikowana
1 potwierdzona przez WZFE.

Zgodnie z danymi zawartymi w koficowym wniosku o platnos¢ poniesiona przez Beneficjenta
w ramach Projektu kwota wydatkéw kwalifikowalnych objetych wnioskiem to 282.254,11 zt.
Beneficjent zawnioskowat o kwotg 211.690,58 zI. Kwota ta jest zgodna z umowa i stanowi
75,00 % wydatkéw kwalifikowalnych w ramach Projektu.

Kwota wniosku o platnos¢ koncowa wynika z wydatkow poniesionych na realizacje projektu
zgodnie z umowa ipotwierdzonych szescioma dowodami ksiegowymi na ogdlng kwote
282.254,12 zt zgodng z kwota wynikajaca z wniosku, Zestawienie zbadanych dowodéw
stanowi tabela bgdaca integralng czescia wniosku o platnosé.

Na podstawie danych Instytucji Posredniczacej oraz zapiséw w ksiegach Beneficjenta
ustalono, ze do chwili zakonczenia kontroli Beneficjent otrzymat dofinansowanie z tytuhi

poniesionych na realizacj¢ Projektu wydatkow w wysokosci 91.013,78 21 ze $rodkow
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego.

Dowody ksiggowe zostaly sprawdzone pod wzglgdem merytorycznym, formalno-
rachunkowym oraz zatwierdzone do zaplaty.

8.5. Sprawdzenie prawidlowosci dokonywanych platnosci zwiazanych z realizacia
projektu.

Platnosci za koszty kwalifikowalne poniesione w ramach projektu po podpisaniu umowy
o dofinansowanie dokonywane bylty z rachunku bankowego prowadzonego przez PKO Bank
Polski S.A. Oddzial Korporacyjny w Szczecinie Centrum Korporacyjne w Koszalinie —
wskazanego w umowie o dofinansowanie oraz z rachunkow bankowych prowadzonych przez
Bank Gospodarstwa Krajowego w Warszawie Oddzial w Szczecinie — wskazanych w aneksie
nr 2/U-24/07 do umowy o dofinansowanie.

Ponadto Beneficjent dokonywal platnosci z dwoch innych rachunkow bankowych
prowadzonych przez PKO Bank Polski S.A. Oddzial Korporacyjny w Szczecinie Centrum
Korporacyjne w Koszalinie oraz Bank Ochrony Srodowiska S.A. Oddzial w Koszalinie.

Na powyzsza okolicznos¢ Beneficjent zlozyl stosowne oswiadczenia, stanowiace
zalaczniki do wnioskéw o platnosé. w ktérych potwierdzil rowniez zwigzek wydatkow
z realizowanym projektem.

8.6. Sprawdzenie zgodnosci oryginalow dokumentacji stanowiace] zalaczniki do
wnioskow o platnos¢ przechowywanvch w_siedzibie Beneficjenta z przedlozonymi
kopiami.

W trakcie kontroli dokonano analizy poréwnawczej zweryfikowanych przez WZFE
wnioskow o platno$¢ pod katem zgodnosci dokumentéw ksiegowych dolaczonych do
wnioskéw o platnosé z oryginatami znajdujgcymi sie u Beneficjenta.



\.

Nie wszystkie dokumenty zalaczone do wniosku o platno$¢ sa zgodne z oryginalami
przedstawionymi przez Beneficjenta. W trakcie kontroli stwierdzono., ze na niektorych
kserokopiach wyciggéw bankowych potwierdzonych za zgodno$é¢ z oryginatem brak jest
numeréw ewidencyjnych, ktére zamieszczone sa na oryginalnej dokumentacji przedtozonej
przez Beneficjenta do kontroli.

Réznice powyzsze Beneficjent opisal i uzasadnit w wyjasnieniu, ktdre stanowi zalgeznik nr
3 do protokotu z kontroli kompleksowej.

Stwierdzono takze, ze na oryginale listy plac za marzec 2007 dokonano korekty daty na
pieczgci dotyczacej sprawdzenia dokumentu pod wzgledem merytorycznym, formalnym i
rachunkowym.

Na powyzszg okoliczno$¢ Beneficjent zlozyl wyjasnienie, stanowiace zalgeznik nr 4 o
protokotu z kontroli kompleksowe;.

8.7. Sprawdzenie poprawnosci prowadzenia wyodrebnionej ewidencii  ksiegowe]
dotyczace] realizowanego projektu.

Beneficjent na podstawie §12 pkt 1 umowy o dofinansowanie powinien posiadaé w swoim
systemie ksiggowym wydzielone analitycznie konta, na ktérych rejestrowane sg zapisy
dotyczace badanego Projektu.

Beneficjent spelnia ten warunek w pelnym zakresie. Prowadzona jest odrebna ewidencja
ksiggowa dla potrzeb funduszy pomocowych.

Operacje dotyczqce realizowanego projektu ewidencjonowano w sposéb ponizszy:
Ksiegowania w jednostce:

1. Wynagrodzenia osobowe:

Ksiegowania w jednostce:

- Wynagrodzenia brutto:

Wn (400) — koszty wg rodzajow — z analityka dla poszczegolnych rodzajow kosztow wg
klasyfikacji budzetowej / Ma (231-01) — rozrachunki z tytutu wynagrodzen — wynagrodzenia
osobowe,

- Wyplata wynagrodzenia netto:

Wn (231-01) / Ma (130) — rachunek biezacy z analityka dla poszczegolnych rachunkow lub
wg klasyfikacji budzetowej lub (137) — rachunek srodkow funduszy pomocowych — analityka
wg klasyfikacji budzetowej Iub (138) — rachunek $rodkéw na prefinansowanie — z analityka
wg klasyfikacji budzetowej;

- Naliczenie skladek ZUS pracodawcy:

Wn (400) — koszty wg rodzajéow — z analityka dla poszczegolnych rodzajow kosztow wg
klasyfikacji budzetowej / Ma ( 229) — pozostate rozrachunki publiczno — prawne.

2. Pozostate zakupy:

- Otrzymanie faktury:

Wn (400) — koszty wg rodzajéw — z analitykq dla poszczegdlnych rodzajow kosztéw wg
klasyfikacji budzetowej / Ma (201) - rozrachunki z dostawcami i odbiorcami - z analityka dla
kontrahentow,

- Platnos¢ za fakture dokonana z rachunku bankowego jednostki:

Wn (201) - rozrachunki z dostawcami i odbiorcami - z analityka dla kontrahentéw / Ma (130)
— rachunek biezacy z analitykq dla poszczegdlnych rachunkéw lub wg klasyfikacii
budzetowej lub (137) — rachunek $rodkdéw funduszy pomocowych — analityka wg klasyfikacji
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budzetowej lub (138) — rachunek srodkéw na prefinansowanie — z anal ityka wg klasyfikacji
budzetowe;j;

Ksiegowania w organie:

1. Zrealizowanie wydatku w czgsci dotyczacej $rodkéw whasnych:

Wn (902) — wydatki budzetowe — z analityka wg klasyfikacji budzetowej / Ma (133) —
rachunek budzetu lub (138-02) - rachunek $rodkéw na prefinansowanie — z analitykg dla
danego rachunku,

2. Zrealizowanie wydatku w czgsci dotyczacej funduszy pomocowych:

- uruchomienie transzy pozyczki:

Wn (138-02-03) - rachunek $rodkéw na prefinansowanie — z analityka dla rachunku pozyczki
/ Ma (268-02) — zobowiazania z tytulu prefinansowania — z analitykq dla pozyczki dotyczacej
projektu,

- ksiggowanie wydatku:

Wn (908) — wydatki z funduszy pomocowych — z analitykq wg klasyfikacii budzetowej / Ma
(133) — rachunek budzetu lub (137) — rachunek $rodkéw funduszy pomocowych — z analityka
wg klasyfikacji budzetowej lub (132) - rachunek budzetu dla projektu z analityka wg

klasyfikacji budzetowej lub (138-02) - rachunek $rodkéw na prefinansowanie — z analityka
dla danego rachunku.

Wplyw Srodkéw z tytutu dofinansowania:
- wplyw na rachunek pozyczki:
Wn (138-02-03) - rachunek $rodkéw na prefinansowanie — z analityka dla rachunku pozyczki

/ Ma (907-630-63003-2708) — dochody z funduszy pomocowych — z analityka wg klasyfikacji
budzetowej,

- splata raty pozyczki:

Wn (268-02) - zobowigzania z tytulu prefinansowania — z analitykg dla pozyczki dotyczacej
projektu / Ma (138-02-03) - rachunek srodkéw na prefinansowanie — z analitykg dla
rachunku pozyczki.

Wszystkie ksiegowania prawidlowe.,

Wszystkie zapisy na kontach ksiegowych wydzielonych na potrzeby zrealizowanego projektu
pokrywajg si¢ z przedstawionymi dowodami ksiegowymi.

Podatek VAT stanowi koszt zrealizowanego Projektu, a jako koszt inwestycji zaksiegowano
kwoty brutto wynikajace z faktur dotaczonych do wnioskow o platnosé.

Potwierdzeniem kwalifikowalnosci podatku VAT jest przedstawione przez Beneficjenta
postanowienie wydane przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w Bialogardzie z dnia

18.10.2005 r. nr USP-I1-443/57/2005, ktére zostalo zalaczone do dokumentacji roboczej
niniejszego protokotu.

Ad.9)

Pelna dokumentacja projektu jest przechowywana przez beneficjenta prawidiowo.
Nastepujace dokumenty (lub ich kopie potwierdzone za zgodnos¢ z oryginalem):
- formularz zgtoszonego wniosku,
= pismo informujace o akceptacji wniosku i przyznaniu dotacji,
- umowa o dofinansowanie projektu wraz z Aneksami do umowy,



- sprawozdania i dokumenty potwierdzajgce zawarle w sprawozdaniach informacje
—  wnioski platnicze,
- wszelkie istotne pisma wysylane 1 otrzymywane, w tym zwlaszcza
korespondencja dotyczaca zmian w projekcie
sq przechowywane sg w Biurze Zwigzku Miast i Gmin Dorzecza Parsety w
odrebnych segregatorach opisanych nazwa projektu.
Wyciagi z konta bankowego oraz faktury potwierdzajace poniesienie wydatkow
przechowywane sa przy tym w zamknigtej szafie. (Po przeprowadzce do stalej siedziby
wszystkie dokumenty bedg przechowywane w zamknietych szafach).

Wszystkie dokumenty zostaly przez Beneficjenta udostepnione na zyczenie Instytucji
Posredniczacej.

Wszystkie dokumenty zostaly przez Beneficjenta udostepnione na zZyczenie Instytuciji
Posredniczacej.

Podsumowanie:

Po dokonaniu kontroli projektu w siedzibie Beneficjenta i w miejscu realizacji projektu
stwierdzono, ie projekt zrealizowano zgodnie z umowq nr 1G-2004/PL-MV/2.32/A-3/U-
96/06 z dnia 30 sierpnia 2006r. o dofinansowanie projektu pn. ,,Opracowanie
Subregionalnego Programu Rewitalizacji Miast, Gmin i Powiatow Dorzecza Parsety na
bazie Polsko-Niemieckiego Markowego Produktu Turystycznego ,,Szlak Solny” nr
INT/MV-BB-PL.3.A3.2005.099. Sprawozdanie koricowe zloione przez Beneficjenta jest
zgodne ze stanem faktycznym.

Whioski:

Na fakturach wystawionych przez Doradztwo Gospodarcze DGS S.A. z siedziba w Poznaniu
przy ul. Towarowej 35: nr 070647 z dnia 20 czerwca 2007 roku oraz 079084 z dnia 25
czerwca 2007 roku (faktura korygujaca) — figuruje niepelna nazwa Nabywcy (Beneficjenta).
W zwigzku z powyzszym Beneficjent winien skorygowac bledne dane notami korygujacymi,
ktore nalezy dostarczy¢ do WZFE ZUW w Szczecinie, niezwlocznie po otrzymaniu
podpisanych egzemplarzy od wystawcy faktur.

Wystapienie pokontrolna:
- brak

Integralng czes¢ protokotu stanowig zataczniki:

1. Lista sprawdzajaca zgodno$¢ podmiotowa i przedmiotows przeprowadzonego
postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego oraz zawarte] umowy z Wykonawea
z wnioskiem aplikacyjnym i umowg o dofinansowanie,

Lista osob, ktore uczestniczyly w wizji lokalnej
Wyjasnienie beneficjenta.

Wyjasnienie beneficjenta.

Lista sprawdzajgca z realizacji projektu,

B Lo



Przedstawicielowi kontrolowanej jednostki, po zapoznaniu sig z trescia protokotu,
przystuguja nastepujace uprawnienia:

1. Kontrolowany moze zglosi¢ umotywowane zastrzezenia na pi$mie co do tresci informacji
pokontrolnej w ciagu 14 dni od dnia jej otrzymania.

2. Kontrolowany ma prawo odmowy podpisania informacji pokontrolnej, ktére powinno by¢
poprzedzone zlozeniem pisemnych wyjasnien przyczyn odmowy, co nie stanowi
przeszkdd do wszezecia postgpowania pokontrolnego.

Protoko! sporzadzono w 3 jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktorych:

- egzemplarz nr 1 otrzymuje Beneficjent,

- egzemplarz nr 2 zostaje wlaczony do dokumentacji Projektu w WZFE.

- egzemplarz nr 3 zostaje wlaczony do dokumentacji Projektu w WFIB ZUW

Szczecin dnia 18 czerwca 2008r.

Zesp6! kontrolujacy: Przedstawiciel Beneficjenta:
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Przedstawicielowi kontrolowanej jednostki, po zapoznaniu sie z trescig protokotu,
przysiugujg nastepujace uprawnienia:

1. Kontrolowany moze zglosi¢ umotywowane zastrzezenia na pismie co do tresci informacji
pokontrolnej w ciagu 14 dni od dnia jej otrzymania.

Kontrolowany ma prawo odmowy podpisania informacii pokontrolne;j, ktére powinno by¢
poprzedzone zlozeniem pisemnych wyjasnien przyczyn odmowy, co nie stanowi
przeszkod do wszezgcia postgpowania pokontrolnego.

2.

Protokot sporzadzono w 3 jednobrzmigeych egzemplarzach, z ktérych:

- egzemplarz nr 1 otrzymuje Beneficjent,

- egzemplarz nr 2 zostaje wiaczony do dokumentacji Projektu w WZFE.

- egzemplarz nr 3 zostaje wiaczony do dokumentacji Projektu w WFIB ZUW

Szczecin dnia 18 czerwea 2008r.

Zespot kontrolujacy: Przedstawiciel Beneficjenta:
STARSZY INSPEKTOR o
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Zalacznik nr 1 do protokolu kontroli
kompleksowej z realizacji projektu
INT/MV-BB-PL.3.A3.2005.099

Lista sprawdzajgca z realizacji projektu w ramach INTERREG

Do protokolu kontroli kompleksowej z realizacji projektu
INT/MV-BB-PL.3.A3.2005.099, w zakresie:

I - Ogloszenie o udzielenie zaméwienia publicznego

II — Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zaméwienia

III — Umowy zawarte przez Beneficjenta

Projekt nr INT/MV-BB-PL.3.A3.2005.099 pn. ,, Opracowanie Subregionainego Programu
Rewitalizacji Miast, Gmin i Powiatéw Dorzecza Parsely na bazie Polsko-Niemieckiego

Markowego Produkiu Turystyeznego ,, Szlak Solny "

Beneficjent: Zwigzek Miast i Gmin Dorzecza Parsety

Lip: Wyszczegolnienie Tak/Nie Uwagi

L. Ogloszenia o udzielenie zamdéwienia publicznego:
1. przetarg nieograniczony, warto$¢ zamoéwienia powyzej 60.000 euro, na Opracowanie strategii
rozwoju markowego polsko-niemieckiego produktu turystycznego ,.Szlak Solny” w ramach
projektu: ,.Opracowanie Subregionalnego Programu Rewitalizacji Miast, Gmin i Powiatéw
Dorzecza Parsety na bazie polsko-niemieckiego Markowego Produktu Turystycznego ,.Szlak
Solny”, przeslane do Urzedu Zamowien Publicznych w dniu 19 stycznia 2007 r., zamieszczone w
Biuletynie Urzedu Zamowien Publicznych nr 19 z dnia 23 stycznia 2007 1., pod pozycja 9885,
zamieszczone na stronie internetowej www.parseta.org.pl oraz umieszczone na tablicy
informacyjnej w siedzibie zamawiajacego.
2. przetarg nieograniczony, wartos$¢ zamoéwienia powyzej 60.000 euro, na wykonanie ustugi
polegajacej na opracowaniu i wydruku materialow promocyjnych dla ZMiGDP na podstawie
przekazanych przez Zamawiajacego materialow w wersji elekironicznej. Zamdwienie zostato
podzielone na 7 czgsci. Projektu dotyczyla czes¢ 4 zamoéwienia: wykonanie (wydruk) 6000 sztuk
materialéw promocyjnych Zwiazku Miast i Gmin Dorzecza Parsety, zgodnie z posiadanymi przez
Zamawiajacego materialami w wersji elektronicznej, przestane do Urzedu Zamoéwien Publicznych
w dniu 24 kwietnia 2007 1., zamieszczone w Biuletynie Urzgdu Zamdwien Publicznych nr 84 z
dnia 26 kwietnia 2007 r., pod pozycja 24244, zamieszczone na stronie internetowe;j
Www.parseta.org.pl oraz umieszczone na tablicy informacyjnej w siedzibie zamawiajgcego

Czy zamawiajacym jest Beneficjent wymieniony we
1 wniosku aplikacyjnym nr INT/MV-BB-
PL.3.A3.2005.099, z ktérym Wojewoda podpisal
umowe na dofinansowanie projektu?

Tak

Czy przedmiot zaméwienia publicznego jest zgodny
z wnioskiem aplikacyjnym nr INT/MV-BB-
PL.3.A3.2005.099, oraz podpisana umowa nr IG-
2004/PL-MV/2.32/A-3/U-96/06 o dofinansowanie
2 |projektu nr INT/MV-BB-PL.3.A3.2005.099 pn. Tak
»Opracowanie Subregionalnego Programu
Rewitalizacji Miast, Gmin i Powiatéw Dorzecza
Farsety na bazie Polsko-Niemieckiego Markowego
Produktu Turystycznego ,, Szlak Solny”




Czy data rozpoczgcia realizacji projektu jest zgodna
z datg przewidziana we wniosku aplikacyjnym lub| Tak
umowg na dofinansowanie projektu?

(UB]

Czy data zakonczenia realizacji projektu jest zgodna
4 |z datg przewidziang we wniosku aplikacyjnym lub Tak
umowg na dofinansowanie projektu?

5 Czy W ogloszeniu poinformowano 0 Tak
dofinansowaniu projektu ze $rodkéw EFRR?
6 Czy w ogloszeniu umieszczono logo INTERREG i Tak

Unii Europejskiej?

I1. SIWZ

Czy przedmiot zamodwienia jest zgodny =z
zestawieniem ilo$ciowym elementéw skladowych
7 | projektu, zamieszezonym we wniosku aplikacyjnym| Tak
nr  INT/MV-BB-PL.3.A3.2005.099 oraz w
suplemencie do tego wniosku?

HI. Umowa zawarta z wykonawca
1. umowa nr 16/2007 zawarta w dniu 14 marca 2007r. w Karlinie pomiedzy ZMiG Dorzecza
Parsety a firmg Konsorcjum DGAIPART, Doradztwo Gospodarcze DGA SA, Towarowa 35, 61-
896 Poznan, Polska Agencja Rozwoju Turystyki SA, Stawki 2; 00-193 Warszawa; przedmiotem
umowy jest opracowanie ..Strategii rozwoju markowego polsko-niemieckiego produktu
turystycznego pod nazwa Szlak Solny” wraz z aneksem nr z dnia 7 wrzegnia 2007 r.
2. umowa nr 23/07 zawarta w dniu 25 maja 2007r. w Karlinie pomiedzy ZMiG Dorzecza Parsety a
firmg ARTPRESS Studio Grafiki Komputerowej Spotka Jawna, 88-100 Inowroclaw:;
przedmiotem umowy jest opracowanie 6000 sztuk ulotek wraz z aneksem nr 1 z dnia 4 czerwea
2007 r.
Czy zamawiajacym jest Beneficjent wymieniony we
2 wniosku aplikacyjnym nr INT/MV-BB-
PL.3.A3.2005.099, z ktérym Wojewoda podpisal
umowe na dofinansowanie projektu?
Czy przedmiot umowy jest zgodny z wnioskiem
aplikacyjnym nr INT/MV-BB-PL.3.A3.2005.099,
oraz podpisang umowg nr 1G-2004/PL-MV/2.32/A-
3/U-96/06 o dofinansowanie projektu nr INT/MV-
9 |BB-PL.3.A3.2005.099 pn wOpracowanie| Tak
Subregionalnego Programu Rewitalizacji Miast,
Gmin i Powiatow Dorzecza Parsety na bazie
Polsko-Niemieckiego Markowego Produkitu
Turystycznego ,, Szlak Solny™
Czy data rozpoczgcia realizacji projektu jest zgodna
10 |z datg przewidziana we wniosku aplikacyjnym lub Tak
umowg na dofinansowanie projektu?
Czy data zakonczenia realizacji projektu jest zgodna
11 |z datg przewidziang we wniosku aplikacyjnym lub| Tak
umowg na dofinansowanie projektu?

Tak

[§S]




12 Czy w umowie poinformowano o dofinansowaniu

projektu ze srodkéw EFRR? T
. |Czy w umowie umieszczono logo INTERREG i
I3 # v Tak
Unii Europejskiej?
Sporzadzono w dniu: 28 kwietnia 2008 r.
Przez:
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